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1., INTRODUCCION

La obra de A. R. LURIA despierta, desde hace unos anos, un
creciente interés entre los psicdlogos y psiquiatras occidentales,
y ello en condiciones tales, que parece ser un caso adecuado para
examinar procesos de influencia entre autores de distinta comuni-
dad cientifica.

En otros trabajos hemos presentado las caracteristicas
relevantes de la obra de LURIA, y los aspectos biograficosy socia
les que la condicionaron y la hicieron posible (PEIRO, MATEU, CAR
PINTERO, 1979); aqui queremos sefialar cOmo ha influido y sigue in
fluyendo en la investigacidw contempordnea. Como ha senalado uno
de nosotros (PEIRO, 1977) la tarea del historiador no se agota en
una reconstruccidn de las principales ideas y aportaciones de un
autor sino que ha de examinar necesariamente el impacto, en el pre
sente,de dichas aportaciones. La historia de una ciencia no puede
ser hecha de una vez por todas. Estudiar la obra de un autor supo
ne preguntarse por su mayor o menor actualidad, por aquello que
se tiene presente en la investigacidn cientifica del momento y aque
llo que ha sido olvidado.

Resulta ya posible determinar de una manera objetivael im
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pacto de las obras de un autor sobre la comuni@ad cientifjica ac-
tiva, gracias a la aparicidn del Science Citation Index (S.C.I.)
y del Social Science Citation Index (S.S.C.I.). Estos dos reper-
torios de documentacifn permiten establecer el niimero de citas re
cibidas por las obras de un autor en un determinado periodo de
tiempo. A su vez el andlisis de citas parte del supuesto fundamen
tal de que la frecuencia con que un trabajo o autor es citado en
trabajos contempordneos o posteriores proporciona unos Indices vd
lidos para conocer su influjo en los trabajos que lo mencionan,
(GARFIELD, E. et al., 1978). Si la ciencia "vive en forma de ar-
ticulos y monografias con un importante armazdn de referencias y
citas" (CARPINTERO, 1977), el andlisis de citas y referencias per
mite obtener informacidn sobre diversas caracteristicas de la
ciencia.

2. LA VISIBILIDAD DE A. R. LURIA
EN LA CIENCIA CONTEMPORANEA

Desde hace aproximadamente medio siglo viene consideran-
dose como Indice del "impacto'" o "visibilidad"™ de un autor el re
cuento de las citas que sus obras han recibido en la literatura
cientifica de un determinado periodo de tiempo (GARFIELD, E. et
al., 1978).

Utilizando ese criterio, hemos empezado por obtener el nd
mero de citas recibidas por LURIA en el S.C.I. entre 1964y 1976,
que asciende a 1290. Este dato, puede ser transformado de acuer-
do con la sugerencia de PLATZ (1965) en un "indice de visibili-
dad" obteniendo su valor logaritmico, que en el caso de LURIA, y
para el periodo estudiado, es de 3.11. Podemos compararlo con el
encontrado para JAMES OLDS (3.13) (GARCIA MERITA, M., 1978) y pa
ra W. K. ESTES (3.17) (ALGARABEL, S., 1978) en el mismo periodo.

Podemos obtener una visidn mis exacta del impacto de LU-
RIA durante el periodo estudiado si tenemos en cuenta su evolu-
cidn a través de los afios. (CUADRO 1),

En los datos presentados en el cuadro 1 se observa un cre
cimiento pricticamente constante, a lo largo de los anos, del im
pacto de LURIA. Sin embargo, podria pensarse- que es debido al in
cremento que el propio SCI ha experimentado al vaciar cada vez un
mayor nimero de revistas, aumentando con ello el niimero total de
citas. Con el fin de conocer el efecto de incremento del SCI res
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respecto del incremento de las citas de LURIA hemos comparado la
tasa de crecimiento experimentado por ambos perfiles tomando como
base los datos correspondientes a 1964. Los resultados, presenta
dos en el GRAFICO 1, manifiestan que el incremento de citas a LU
RIA es proporcionalmente mayor que el experimentado por el SCI en
general, y no es meramente una expresidn particular de Este.

Los datos presentados (CUADRO 1 y GRAFICO 1) serialan tres
momentos en que el crecimiento del nimero de citas es especial-
mente fuerte. El primero culmina en 1967 y pudo influir el hecho
de que LURIA participase como Secretario General en el XVIII Con
greso Internacional de Psicologia celebrado en Moscil durante 1966.
El segundo ocurre durante 1973 y podemos considerarlo artefactual
ya que es el resultado de la inclusidn en el SCI de un articulo
del propio LURIA (1973) que presenta 66 autocitas. Si eliminamos
estas autocitas el ritmo de crecimiento de este ano es mias bien
moderado. El Gltimo momento de fuerte crecimiento se da en 1976
y creemos que indica un aumento del interé@s por la obra de LURIA
y en especial por The Working Baain publicado en 1973y que en los
afnos posteriores a su publicacidn ha recibido un gran nimero de
citas.

El hecho es que todo el periodo presenta una tendencia as
cendente que se agudiza en los Gltimos anos. Este fendmeno es
opuesto al experimentado por W. K. ESTES y JAMES OLDS, queen los
Ultimos afios de este periodo empiezan a menifestar un descenso de
las citas recibidas (ALGARABEL, S., 1978; GARCIA MERITA, M., 1978).

3, LA VISIBILIDAD DIFERENCIADA
DE LAS OBRAS DE A. R. LURIA

De las 1290 citas que recibe LURIA en los 13 anos estudia
dos hemos identificado las obras citadas en 1154 ocasiones,
(89.467). No todas las obras y trabajos de LURIA(l) aparecen ci-
tadas. Solo 64 obras originales de las 103 que nos son conocidas
han aparecido citadas al menos una vez en el SCI. De las 39 restan
tes no citadas, nueve son trabajos publicados en ruso antes de
1950, recogidos posteriormente en obras de mayor relevancia; diez
han sido publicadas en ruso después de 1973 y su traduccién, en
caso de haberla, es posterior a 1975; otros nueve trabajos no ci
tados aparecieron en revistas rusas o europeas de poca circula-
cidn; tampoco son citados tres trabajos presentados en simposiums
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o reuniones cientificas y cinco necrologias o revisiones histdri
cas sobre algiin autor contempordneo. Sin lugar a dudas, el tiem-
po entre publicacidn de una obra y su citacidn, los canalesde co
municacidn en los que se transmite y la relevancia del tema son
variables importantes que afectan a su visibilidad.

Otra variable que influye en la visibilidad de una obra
es la lengua en que aparece escrita. En nuestro caso hemos podi-
do comprobar que prActicamente todas las obras traducidas al in-
glés o escritas en esta lengua son citadas con mayor frecuencia
que sus originales. Estos datos vienen a confirmar el aislacio-
nismo lingiistico de la psicologia norteamericana ya detectado en
otros trabajos (FINISON, L. J. & WHITTEMORE, Ch. L., 1975).

Queda, pues, de manifiesto que las citas no se distribu-
yen por igual entre todas las obras. Su distribucién (CUADRO 2)
parece adecuarse, por el contrario, a la correspondiente ala ley
de BRADFORD. Aplicada a este problema, indica que si lasobrasde
un autor se disponen en orden decreciente de citas recibidas pue
de distinguirse un nidcleo de obras muy citadas y varios grupos o
zonas que incluyen el mismo niimero de citas que el nficleo siendo
el gﬁmero de obras en el nidcleo y en las zonas siguientes como l:
n:in“:...

De los datos presentados en el cuadro 2 se desprende que
hay dos obras de LURIA muy citadas. Entre ambas desplazan el 36.
74 7 de las citas totales localizadas. Les siguen otras 8 obras
que aproximadamente desplazan el mismo volumen de citas (34.40%)
y el tercer niicleo, constituido por las 54 obras restantes, des-
plazan un 28.86 %. N

4, LAS OBRAS MUY VISIBLES
DEL TOTAL DE LAS CITAS

Si consideramos como obras "visibles'" aquellas con mis de
diez citas quedan incluidas dentro de esta categoria 27 obras, que
desplazan un 94.37 7 del total de citas localizadas.

Las principales caracteristicas de estas obras comparan-
dolas con la obra total se pueden resumir en los siguientes pun-

tos:

En primer Lugan son proporcionalmente mds citados los tra
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CUADRO 1.- N2 DE CITAS RECIBIDAS POR A. R. LURIA DESDE 1964 A
1975.

7 SOBRE 7 INDICE DE
ANoS N2 CITAS TOTAL DE CITAS ACUMULADOS VISIBILIDAD ANUAL

1964 22 1.71 1.71 1.34
1965 38 2.95 4,66 1.57
1966 63 4.88 9.54 1.79
1967 85 6.59 16.13 1.93
1968 78 6.05 22.18 1.89
1969 94 7.29 29.47 1.97
1970 89 6.90 36.37 1.95
1971 99 7.67 44.04 1.99
1972 109 8.45 52.49 2.04
1973 179 13.88 66.37 2.25
1974 124 9.61 75.98 2.09
1975 102 7.91 83.89 2.01
1976 208 16.11 100.090 2.32
TOTAL: 1290 100.00

CUADRO 2.- DISTRIBUCION DE LAS OBRAS EN 3 NUCLEOS SEGUN EL NUME
RO DE CITAS DESPLAZADAS.

N2 N2 X DE CITAS DES- PROPORCION
ZONA OBRAS yA CITAS %  PLAZADAS POROBRA ENTRE MEDIAS

1 2 3.12 424  36.74 212.00 b
2 8 12.50 397  34.40 44 .62 4.75
3 54 84.38 333 2B.86 6.16 6.28

TOTAL: 64 100.00 1154 100.00
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Crecimiento

GRATICO 1.- CRECIMIENTO DEL SCI/CRECIMIENTO DE LAS CITAS RECIBIDAS
POR LURTA. (EN PROPORCION TOMANDO COMO BASE LOS DATOS
DE 1964).
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bajos publicados en forma.de libro que los publicados como arti-
culos. La media de citas por obra en el caso de los libros es de
56.25, frente a la de los articulos que es de 17.18,

En segundo Lugan, las obras mis citadas coinciden con las
mis reeditadas. Hay que seflalar que la media de reediciones por
obra para el total de las obras asciende a 1.46 reediciones por
obra, la correspondiente a las 27 obras 'visibles'" es de 2.62 y
la de las diez mis citadas sube a 3.8.

En fercer Lugar, las obras escritas por LURIA sin colabo
racidén tienen una media de citas (47.79) y desplanzan un porcen-—
taje (83.38 %) mucho mayores que las escritas encolaboracidn con
otros autores (media: 20.11 y porcentaje: 16.62 %).

Resulta interesante sefialar que los autores que firman jun
to con LURTA las 8 obras en colaboracidn incluidas entre las 27
mis visibles son: E. D. HOMSKAYA, (2 veces), L. S. SVETKOVA (3),
0. S. VINOGRADOVA (1), S. M. BLINKOV (1), M. CRITCHLEY (1), E.N.
VINARSKAYA (1), A. N. YARBUS (1) y F. J. YUDOVICH (1).

En cuarto Lugar, si tenemos en cuenta la fecha de publi-
cacién de la obra, cabe sefialar que las obras con mayor niimero de
citas son las publicadas en la dé&cada de los 60 (47.60 %), y si-
guen las publicadas en la década de los 50 (36.61 %). Sin embar-
g0, si tenemos presente el numero de obras ''visibles' incluidas
en cada periodo y obtenemos la media cita-obra, son citadas por
término medio con mayor frecuencia las obras publicadas en la dé
cada de los 50, les siguen las publicadas en los afnos 40 y sdlo
después de éstas aparecen las publicadas en los anos sesenta (CUA
DRO 3). Dado que LURIA hace corresponder en su autobiografia las
distintas décadas con los sucesivos temas principales de su obra,
estos datos vienen a indicar que las obras sobre el "andlisis de
los mecanismos cerebrales de las funciones mentales superiores'
(década de los 40), serian las mis citadas, junto con las que tra
tan de las 'funciones reguladoras del lenguaje" (1950-59) y 1la
"Neuropsicologia" (década de los 60), (LURIA, A. R., 1974).

En quinto Lugar, hay que tener en cuenta la distribucidn
de las obras mds citadas segiin materias. Para ello, hemos estable
cido una clasificacidn con las siguientes categorias: I) Psico-
logia General e Historia; II) Metodologia; III) Neuropsicologia;
IV) Funciones corticales y sus trastornos; V) Procesos psicdlogi
cos y sus alteraciones; VI) El lenguaje y sus patologias; VII)
Psicologia evolutiva; VIII) Rehabilitacidn psiconeuroldgica. Es-
ta clasificacidn permite agrupar las obras poniendo de manifies-
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to las dreas mis relevantes de su investigacidn. En concreto, las
27 obras 'visibles" se distribuyen de acuerdo con los datos pre-
sentados en el cuadro 4. El grupo de obras que tratan sobre el len
guaje es el que mayor niimero de citas desplaza (41.23 %); le si-
gue el grupo que trata sobre las funciones corticales y sus pato.
logias (27.73 %). Por término medio, son las obras pertenecien-
tes a estas dos categorias las que reciben un mayor niimero de ci
tas.

Si centramos nuestra atencién en la evolucidn que a lo lar
go de los anos estudiados han experimentado las citas a obras de
LURIA segiin materias, obtenemos los.perfiles representados en el
grafico 2. El anidlisis de perfiles permite llegar a las siguien-
tes conclusiones: por una parte, las obras relativas a las fun-
ciones corticales y las que se refieren al lenguaje y sus patolo
gilas reciben un promedio de citas que evoluciona a lo largo de
los afos de manera inversa y asi, cuando aumenta el interés por
una disminuye el de las otras, excepto al final del periodo que
presenta para ambas un claro incremento. Por otra parte, los per
files mas similares de acuerdo con la distancia euclidea en-
tre ellos (CROMBACH y GLASSER, 1953), (CUADRO 5) son los corres-
pondientes a las categorias V) Procesos psicoldgicos, VII) Psico
logia evolutiva y VIII) Rehabilitacidn. Estas materias han atrai
do menos atencidn a lo largo de todo el periodo y practicamente
experimentan los mismos altibajos, con unincremento considerable
hacia el final del mismo.

En sexto y @timo Lugar, aunque no el menos importante,
vamos a presentar las obras mds visibles en el periodo estudiado.
No podemos olvidar que, a pesar de la extensa producci6n de LU-
RIA -103 obras en total- diez de ellas recogen el 71.14 % del to
tal de las citas realizadas a este autor. Las obras de mayor im-
pacto son(2):

LURIA, A. R.: The regulative Role of Speech in Nowmal and Ab
nonmaﬁ Behavion, 1959, (216 citas, X citas/afio 16.6)

L URIA, A. R.: Higher Contical Functions in Man, 1962. (208 ci
tas; X citas/afio: 16.60). 2

LURIA, A. R.: Thaumatic apha,éuz Ats syndromes, Psychology and
tneatment (51 citas; X citas/afio: 3.92)

LURIA, A. R.: Human Brain and Psychological Processes, 1963. (73
citas; X citas/ano: 5.61)
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LURIA, A. R.: The Mentally Retarded Chifdren, 1960. (56 citas;

X citas/ano: 3.53).

LURIA, A. R. y VINOGRADOVA, O. S.: The objective investigation of
the dynamics of semantic systems, Baitish Jowrnal o4 Psycho-
Logy, 50, 1959. (44 citas; X citas/afio: 3.38).

LURIA, A. R.: The working brain, 1973. (39 citas; % citas/afio:
9.75).

LURIA, A. R. y YUDOVICH, F. J.: Speech and Development of Mental
Processes in the child, 1956. (26 citas; X citas/afio: 2.1).

LURIA, A. R.: Psychological Studies of Mental Deficiency in the
Soviet Union. En Ellis, M. R. (ed) Handbook of Mental Def.-
ccency, 1963. (35 citas; ¥ citas/ano: 2.70).

LURTIA, A. R.: Factors and forms of Aphasia. En De Reuck, A. V.
S. et al. (Eds). Disorndens of Language, London, Ciba founda-
tion Simposium, 1964. (34 citas; X citas/ano: 2.80).

El impacto relativo de estas obras ha sido diferentea lo
largo de los anos. Por esta razdn hemos realizado unandlisis fac
torial de correspondencias para detectar los factores que agrupan
afios y obras de acuerdo con el perfil de citas obtenido por cada
obra en cada uno de los anos.

En el cuadro 6 presentamos la distribucidnde las citas re
cibidas por cada una de las obras en los anos del periodo estudia
do. A partir de estos datos hemos obtenido dos factores que expli
can el 65.43 % de la varianza total. Las saturaciones de ambos
factores para las obras y los anos vienen presentados en el cua-
dro 7 y el grafico 3.

El primer factor viene a indicar que una serie de obras,
Speech and Development of Mental Processes in the child, Handbook
04 Mental Deficiency y The regulative Role of Speech .in Normal
and Abnonmal Behavion, reciben proporcionalmente mayor niimero de
citas durante los afios anteriores a 1973. A partir de esta fecha
son las obras The Working Brain, Thaumatic Aphasia y Higher Conr-
tical Functions 4in Man, las que reciben relativamente unmayor nd
mero de citas. Esta gradacidn cronolégica de las obras a lo lar-
go del factor queda explicada de manera mas adecuada si tenemos
en cuenta la fecha de publicacidn de las obrasen inglés, en lugar
de considerar la fecha de su publicacidn original. Por ejemplo,
Traumatic Aphasia fue publicada originalmente en 1947 en ruso y

179



CUADRO 3.- N2 DE CITAS DESPLAZADO POR LAS 27 OBRAS MAS

GUN PERIODOS.

CITADAS SE

N2 OBRAS X CITAS/OBRAS

VISIBLES N2 CITAS VISIBLES % CITAS
1920-29 0 0 0 0
1930-39 1 22 22 2.02
1940-49 2 84 42 7.71
1950-59 7 366 52.28 36.61
1960-69 14 551 39.35 47.60
1970.77 3 66 22 6.06
TOTALES : 27 1089 100.00

CUADRO 4.- N2 DE CITAS DESPLAZADO POR LAS 27 OBRAS MAS CITADAS

SEGUN MATERIAS.

N2 OBRAS N2 CITAS X CITAS/OBRAS % CITAS
I. Psicologia
General e
Historia 0
II. Metodologia 0
I1I. Neuropsicologia 0 0
IV. Func. Cortica-
les y sus tras-
tornos 6 302 50.33 27.33
V. Procesos Psic. '
y sus alteracio
nes. 6 171 28.50 15.70
VI. Lenguajey sus
patologias. 9 449 48.89 41.23
VII. Psic. Evolutiva. 112 28.00 10.28
VIII. Rehabilitacidn
psiconeuroldg. 2 55 27.50 5.06
TOTAL: 27 1089 100 %
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CUADRO 5.- DISTANCIAS ENTRE LOS PERFILES DE CIVAS RECIBIDAS POR
LAS OBRAS DE LURIA (SEGUN MATERIAS) PARA EL PERIODO

ESTUDIADO.

Iv.

VI.

VII.
VIII.

Funciones Corticales
y sus patologias

. Procesos Psicoldg.

y sus alteraciones

Lenguaje y sus
patologias

Psicol. Evolut.

Rehabilitacidn

VIIT

Iv \Y VI VII
14.61 -
11.07 7.09 -
15.72 3.92 8.17 -
15.65 3.45 7.87 4,51 -

CUADRO 6.- NUMERO DE CITAS DE LAS 10 OBRAS MAS CITADAS DE LURIA
ENTRE LOS ANOS 1964 y 1976.

1964
1965
1966
1967
1968
1969
1970
1971
1972
1973
1974
1975
1976

Lz 3
3 0 0
7 1 0
14 5 0
17 22 0
14 9 2
20 13 3
20 14 3
23 11 5
26 15 1
22 24 6
8 28 10
11 32 6
31 34 15

4 5 6 7
0 2 2 0
3 2 2 0
0 0 3 0
5 2 1 0
2 3 3 0
6 4 5 0
4 3 4 0
6 3 2 0
7 5 ¢ 0
10 4 1 2
7 6 9 3
10 1 2 6
12 8 5 28
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CUADRO 7.- SATURACIONES DE LAS VARIABLES "OBRAS' Y "ANOS" EN LOS
FACTORES OBTENIDOS.

FILA FACTOR 1 FACTOR 2
1 .2720 -.0099
2 -.3111 -.1781
3 -.5421 .2094
4 -.2064 -.1217
5 -.0057 .4692
6 .0967 .5163
7 -.9295 .2695
8 .6519 -.4010
9 .5645 -.0998
10 L1213 .2995
COLUMNA FACTOR 1 FACTOR 2

1964 1 L4311 1.1907

1965 2 L4349 .1808

1966 3 .7192 -.1121

1967 4 .0259 -.3842

1968 5 .2629 .1686

1969 6 .1107 .0784

1970 7 .1683 -.0214

1871 8 ,3013 -.0216

1972 9 .2658 .0103

1973 10 -.0863 -.1541

1974 11 -.4986 .3020

1975 12 -.4418 -.3624

1976 13 -.2715 .1437
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CRAFICO 3.- REPRESENTACION DE LAS OBRAS Y LOS ANOS EN UN EJE DE COORDENADAS.
LA ORDENADA REPRESENTA EL FACTOR I Y LA ABSCISA EL FACTOR II.

1965
A
°
(8)
°
) 19§5
: 1964
A
1971
p J°72 41968
- A
o
1970,
A1969 [ ]
(10) g
A1967 ‘ (l( )
5)
J1973
(2)
A1976
°
)
L1975
Al974
°
3)
°
(7)

NOTA: Los nimeros rodeados de paréntesis corresponden a las 10 obras mis citadas
de A. R. LURIA.
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no fue traducida hasta 1970, Este hecho parece ser el que deter
mina que alcance mayor niimero de citas relativamente a partir de
1973. Antes de este aflo resultaba mds visible para los investiga
dores de lengua inglesa el trabajo Factors and Forms of aphasia,
publicado en C{ba Foundation Simposium en 1964. Otro caso claro
que ayuda a interpretar el significado del factor es la obra The
WO&king Brain que queda representada en el extremo negativo del
factor I proxima a los anos 1974, 1975 y 1976. Esto es 1ldgico si
tenemos en cuenta que fue publicada en 1973 en Estados Unidos. Si
atendemos a los contenidos de las obras, la agrupacidn que presen
ta el factor I senala el predominio relativo de citas a obras so
bre lenguaje, sus funciones y su desarrollo y sobre subnormali-

dad antes de 1973 y a las obras sobre neuropsicologia apartir de
1973.

El factor II resulta mids dificil de interpretar. En suex
tremo positivo agrupa las obras The Mentally retarded Children y
el articulo sobre la dindmica de los sistemas semdnticos publica
do en el Baitish Journal of Psychology junto con los afios 1964,
1974, 1968, 1965 y 1976. En el extremo negativo sdlo la obra de
LURTIA y YUDOVICH Speech and Development of Mental Processes An
the Chifd, presenta una saturacién alta junto con los afios 1967y
1975. Haria falta un andlisis de contenido mds detallado de las
obras y de los articulos para establecer el significado del fac-
tor detectado. Empiricamente lo que podemos senalar es que tales
obras reciben proporcionalmente mayor nimero de citas que las otras
durante los anos senalados.

5. LA PRESENCIA DE A. R. LURIA
EN LOS MEDIOS DE COMUNICACION
CIENTIFICA: ESTUDIO DE
LAS REVISTAS EN QUE APARECE CITADO

Las 1290 citas que LURIA ha recibido durante los 13 anos
estudiados han sido realizadas en articulos publicados en 155 re
vistas diferentes. Estas revistas pertenecen a 17 paises aunque
su distribucidn es muy irregular. Como puede observarse enel cua
dro 8, pertenecen a Estados Unidos el 51.61 % de las revistas, a
Inglaterra el 20 %. Siguen a gran distancia Suiza (4.25 %), Cana
dd (4.52 %) y Francia (3.23 %Z). Hemos de tener en cuenta que el
SCI introduce un sesgo en este aspecto al vaciar un gran niimero
de revistas norteamericanas pero creemos que los Indices obteni-
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CUADRO 8.- PAISES QUE CITAN A LURIA: N2 DE REVISTAS Y PORCENTAJE.DE CITAS QUE DESPLAZAN.

N2 DE N2 % CITAS i

REVISTAS % REVISTAS CITAS ACUMULADO X CITA/REVISTA
Estados Unidos 80 51.61 657 52.10 8.21
Gran Bretafia 31 20.00 345 79.45 11.00
Alemania Occid. 7 4.52 20 84.36 2.85
Suiza 7 L 4.52 53 88.56 '7.57
Canadia 5 3.23 13 90.62 2.60
Francia 4 2.58 62 92.44 15.50
Holanda 4 2.58 21 94.11 5.25
Unidn Soviética 3 1.94 23 95.70 7.66
Suecia 3 1.94 26 96.89 8.67
Italia 2 1.29 7 97.02 3.50
India 2 1.29 4 98.79 2.00
Australia 1 0.65 1 99.36 1.00
Bélgica 1 0.65 1 99.68 1.00
Dinamarca 1 0.65 11 99.76 1.00
Luxemburgo 1 0.65 1 99.84 1.00
Polonia 1 0.65 15 99.92 1.00
Sudafrica 1 0.65 1 100.00 1.00
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dos resultan indicativos de la gituacidn de lapsicologia occiden
tal actual.

Si consideramos la distribucidn de las citas en las revis
tas de los diferentes paises, los datos son similares a los ante
riores. E1 79.45 % del total se reparten entre las revistas nor-
teamericanas e inglesas con un fuerte predominio de las primeras
y el 20.55 % restante se distribuye entre 15 paises. Otro indice
que permite complementar la informacidn es la media de citas por
revista. En este punto la media significativamente mis altaes la
que corresponde a las revistas francesas (15.5citas/revista) que
hace pensar en este caso, en una mayor concentracién de los tra-
bajos que citan a LURTA en unas pocas revistas. Por el contrario
en Estados Unidos, Unidn Sovi&tica y otros paises aparece una ma
yor dispersidn. B

La distribucidn de las 155 revistas segiin sus materias,
(CUADRO 9) es posible realizarla gracias a la categorizacidn que
presenta el SCI. Aunque &sta no es excluyente, y una misma revis
ta puede ser incluida en varios apartados, los resultados obteni
dos expresan de manera bastante clara la influencia de laobrade
LURIA en diversas adreas de la ciencia actual.

El mayor nmero de revistas y citas se agrupan en las ca
tegorias de '"Psicologia" y "Neurologia", seguidas de "Ciencias Mul
tidisciplinares'. Hay que tener en cuenta que a la Gltima catego
ria pertenecen los Proceedings of the National Academy of Scien-
ce, revista en que aparece en 1973 el trabajo de LURIAde revisidn
de su obra, que incluye 66 autocitas. Si consideramos la media de
citas-revista hemos de tener presente la categoria '"patologia'
que incluye como inica revista el Amendican Jowwnak of Mental De-
giciency con un nimero muy elevado de citas.

Las citas a LURIA no, se distribuyen por igual en todas las
revistas. Existe un nicleo que le presta mucha atencidn y otros
que aunque son mucho mds numerosos en cuanto al nimero de revis-
tas que los integran le citan con menor asiduidad. Este fendmeno
también parece presentar una distribucidn semejante a la de la ley
de BRADFORD, ya mencionada antes. Su aplicacidn al caso que nos
ocupa aparece en el cuadro 10. Cinco revistas producen un 26.41%
de las citas; un segundo nicleo de 11 revistas cubreotro 24.27%;
el tercer niicleo, de 30 revistas, cubre un 25.37 % y, por Gltimo
son 109 revistas las que cubren el resto (un 23.95 7).

Asi, pues, si queremos detectar la influencia explicita
de la obra de LURIA en el periodo estudiado hemos de acudir a las
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CUADRO 9.~ CLASIFICACION POR MATERIAS DE LAS REVISTAS QUE CITAN A LURIA(*)

Psychology
Neurology

N2 DE

REVISTAS

52
19

Multid. Scien. 10

Patholog.
Psychiatry
Medicine
Linguistic
Physiology
Education
Beha. Scien.
Genetic
Antropology
Pediatrics
Biology
Ophtalmology
Aucoustics
Pharmacology
Ergonomics
Comp. Aplic.
Aeros. Scien.

1
18
23

e E RN, WD SO

N2 DE
% REVISTAS CITAS
33.55 514
12.26 284
6.45 101
0.65 90
11.61 88
14.84 63
3.87 63
2.58 22
1.29 17
1.29 12
1.94 10
0.65 7
2.58 5
2.58 4
1.29 4
1.29 2
0.65 1
0.65 1
0.65 1
0.65 1

% CITAS
ACUMULADO

40.04
61.53
69.46
76.52
83.50
88.42
93.26
94.85
96.12
97.07
97.86
98.42
98.82
99.14
99.46
99.70
99.78
99.86
99.94
100.00

X CITAS/REVISTA

10.20
15.30
90.00
5.16
2.90
2.90
10.80
5.80
9.00
6.50
3.33
7.00
1.25
1.00
2.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00

(*) Las categorias utilizadas son las presentadas por el S.C.I.
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siguientes publicaciones periddicas: American Journal of Mental
Deficiency (USA) (90 citas), Newropsychofogia (Gran Bretaia) (89
citas), Proceedings of the National Academy of Sciences of the Uni
ted States of America (66 citas), Child Development (USA) (46 ci
tas), Brain language (USA) (43 citas), Revue Neuwrologique (Fran-
cia) (40 citas), Human Development (Suiza) (37 citas), Journal of
Genetic Psychology (USA) (36 citas), Bradin (Gran Bretafa) (33 ci
tas), Journal of Experimental Psychofogy (Gran Bretafia) (31 ci-
tas), Baitish Medical Journal (26 citas), Annual Review of Psicho
Logy (USA) (25 citas), Soviet Psychology (URRS) (22 citas), Per-
ceptual and Moton SkifLs (USA) (19 citas), Scandinavian Journal
04 Psychology (18 citas).

6. LOS AUTORES QUE CITAN A LURIA

Un estudio estadistico de los autores que hanemitido las
referencias en las que hemos basado nuestro andlisis permite de-
terminar el niimero y nombre de aquellos cientificos que en el pe
riodo estudiado han tenido presente, de manera explicita, la obra
de LURIA en su trabajo.

Son 712 los autores que han producido las 1290 citas va-
ciadas en el SCI. La media de citas por autor es de 2.70. Sin em
bargo, también en este caso la distribucidn es desigual. El 25 %
del total de referencias lo emiten 28 autores. Por otra parte hay
un gran niimero de autores que sSlo citan a LURIA una vez alo lar
go de todo el periodo (67 % del total). Esto indica la dispersidn
del interés por su obra. A juzgar por los datos antes presentados
el nimero de citas aumenta, pero ello ocurre, basicamente, porque
hay mds autores que le citan unas pocas veces, no porque exista
un pequefio niicleo que continde su obra y le cite con gran frecuen
cia. De todes modos, hay que tener en cuenta los posibles sesgos
de la fuente utilizada y el reducido nimero de revistas rusas que
vacia. Los datos son descriptivos de lo que ocurre en la psicolo
gia occidental, pero quizid no lo sean tanto de la situacidn real
de la psicologia soviética-

A pesar de la gran dispersidn sefialada resulta interesan
te conocer los autores que han alcanzado una mayor frecuencia de
citacidn. El miaximo citador es el propio LURIA que hace referen-
cia a sus trabajos en 115 ocasiones. Recuérdese que sdlo en un ar
ticulo (LURIA, A. R., 1973) se autocita 66 veces. A una gran dis
tancia le sigue J. SCHUBERT, (17 citas) autor que trabaja en pr§

190



blemas neuropsicoldgicos relativos a las relaciones entre cerebro
y lenguaje. Publica una parte importante de sus trabajos en el
British Journal of Social and CLinical Psychofogy. E1 francés F.
LHERMITE cita a LURIA en 15 ocasiones, en trabajos publicados en
su mayoria en la Revue Newrwwlogique. Los temas tratados son agno
sia visual, movimientos oculares y el andlisis de sindromes fron
tales. J. R. DAS (14 citas) cita a LURIA en sus trabajos sobre ap
titudes cognitivas segiin diferentes tipos de procesamiento de la
informacidn. Los sujetos de sus investigaciones son preferentemen
te nifios y su interés se centra en sus aplicaciones pedagdgicas.
Los articulos en que ha citado a LURIA han sido publicados en el

Journal of Educational Psychology y en el Psychofogical Bulletin.

JOSEPH BROZEK (11 citas) cita a LURIA principalmente en
revisiones de la psicologia rusa contemporanea publicadas en el
Soviet Psychology o en Thansactions of New Yornk Academy 0§ Scien
ces. M, H. CHALTON (10 citas) realiza varias recensiones sobre ﬂi
bros de LURIA en la revista Archives de Newrofogdie y citaa LURIA
en trabajos sobre la afasia y otros trastornos del lenguaje y so
bre movimientos oculares. Publica sus trabajos en la revista vya

citada y en Perceptual and Motorn Skills.

Otros autores que citan con cierta frecuencia a LURTA has
ta completar los veintiocho son C. ASTRUP, M. A. MILGRAM, H. J.
VANDUYNE y R. H. WOZNIAK que lo citan en nueve ocasiones. F. M.
CRINELLA lo cita 8 veces. E. A. DREWE, S. M. ERVINTRI, D. H. MEL
CHENBAUM y O. L. ZANGWILL realizan 7 citas cada uno. Con seis ci
tas estan P. E. BRYANT, J. P. BRONCKAT, T. S. INGRAM y E. ZIGLER.
Por Gltimo con cinco citas aparecen, E. S. BEYN, J. DERQUESN, H.
H. GARDNER, L. GUSTAFSON, A. MEYERS, K. H. PRIBRAM, A. SMITH, M.
WYKE y B. V. ZEIGARNIK.

7. CONCLUSIONES

En nuestro estudio sobre LURIA hemos detectado ciertos fe
nomenos referidos al problema del impacto que la obra de un autor
produce en la comunidad cientifica contempordnea, tal y como se
puede llegar a determinar a través del recuento de citas que ofre
ce el SSCI y el SCI.

Por de pronto, ha aparecido un creciente influjo de LURIA

en la bibliografia reciente, que viene matizado por una serie de
factores. Asi, el influjo es diferencial, de modo que ciertas
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obras, y por tanto ciertos temas, aparecen con superior relevan-
cia en determinados periodos temporales. En este caso concreto,
parece haber una alternancia en el inter&s hacia el lenguajey ha
cia las funciones corticales, que resultan temas complementarios
pero, desde la perspectiva de las citas, se mostrarian como mutua
mente excluyentes, por causas que habria que llegar a precisar.

Es interesante hallar en el caso de LURIA un peso superior
de las obras construidas como libro, y de su sola firma. La leja
nia del psicdlogo ruso, cuyos trabajos en ruso logran un eco suma
mente escaso, parecen potenciar estas formas de comunicacidn per
sonal de gran volumen, donde la presentacidn sistemdtica del pen
samiento del autor tiene una posibilidad de expresidn de que ca-
rece en el articulo de revista. La lejania, y la discontinuidad
en la comunicacidn podrian ser variables relevantes en el mayor
impacto del libro frente al articulo.

El examen de los trabajos mds citados se presenta en re-
lacifn con una clasificacidn de sus contenidos, y permite ver cd
mo son los estudios acerca de mecanismos cerebrales de las funcio
nes mentales, los trabajos sobre el lenguaje y los dedicados a la
neuropsicologia los que mejor representany visibilizan la influen
cia de LURIA en la ciencia occidental de nuestros dias.

Desde un punto de vista metodolégico, se ha constatado tam
bién la posibilidad de aplicacidn de la distribucidn determinada
en la ley de BRADFORD al conjunto de referencias originadas por
los estudios de un autor. Con ello se subraya el cardcter diferen
cial que tiene el fendmeno del impacto cuando se lo examina des—
de el dngulo del estudio biogridfico y cientifico de un autor.

En todo caso, s6lo la comparacién de estos resultados con
los que se obtenga a partir del anidlisis de otros autores permi-
tird ir ampliando la base de generalizacidén imprescindible para
enunciar proposiciones de alcance tedrico acerca de los factoreS'
que intervienen en el impacto de una obra cientifica.

RESUMEN

Este trabajo analiza el impacto de la obra de LURIA en la
comunidad cientifica contempordnea. Se utiliza como método el ani
lisis de las citas recogidas en el Science Citation Index y So-
cial Science Citation Index (1964-1976).
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Parece ir aumentando el influjo de LURIA en la bibliogra
fia reciente (GRAFICO 1). Y parece alternar el interés por sus
obras sobre el lenguaje con el interés por los trabajos sobre fun
ciones corticales a lo largo de los afios estudiados, (GRAFICO 3).

Los libros de LURIA son mis eitados que sus articulos, con
tra la norma habitual en trabajos cientificos; la lejania de’ au
tor y la discontinuidad en la comunicacidn con el mundo occiden-
tal podrian explicar el hecho.

Mediante el andlisis de citas de acuerdo con una clasifi
cacidn por materias, (CUADRO 9), se comprueba que las Areas mds
visibles, que son mis citadas, son las de lenguaje, mecanismos ce
rebrales de funciones mentales y neuropsicologia. También ha si-
do posible aplicar a las citas un modelo de distribucién de BRAD
FORD, que revela el caricter selectivo y diferencial de las citas
producidas por la obra de LURIA, (CUADRO 2). Se presentan los au
tores que han citado con mayor frecuencia estas obras, paradeter
minar las lineas de su difusién.

Con este tipo de estudios se pretende llegar a disponer
de datos que permitan luego estudios comparativos, acerca de los
factores que intervienen en el impacto de una obra cientifica.

SUMMARY

This article analyzes the impact of LURIA's work on the
contemporary scientific community. The method employed here is
analysis of the citations found in the Sedence Citaticn Index and
the Social Science Citation Index (1964-1976).

LURIA's influence on recent bibliography seems to be in
creasing (TABLE 1 and DIAGRAM 1). And throughout the years that
we have examined, interest in his work on language seems to alter
nate with interest in his studies on cortical functions of the
brain (DIAGRAM 3).

There are more references to LURIA's books than to his ar
ticles, which is not normally the case in scientific work; per-
haps this can be explained by the author's remoteness and the lack
of continuity in his communication with the world.

Analyzing the citations by means of classification accord
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ing to subject matter (TABLE 9), we can show that the most visi-
ble areas, the ones most often cited, are language, cerebral me-
chanisms of mental functions and neuropsychology. We have also
been able to apply a BRADFORD distributionmodel to the citations,
which reveals the selective and differential character of the ci
tations produced by LURIA's work (TABLE 2). We give, too, the na
mes of the authors who have most frequently cited LURIA's studies
in order to determine their lines of diffusion.

The goal of this type of study is to make available data
which later permit comparative studies of the factors involved in
the impact of a scientific work.
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NOTAS

Véase una relacidn bibliografica completa de la obra de LURIA
en PEIRO, MATEU, CARPINTERO, 1979.

Se ofrece la fecha de la primera edicidn aparecida. Para ver
fechas de reediciones y traducciones cfr: PEIRO, MATEU, CARPIN

TERO, 1979.

La tabla de contribuciones absolutas de los elementos a los fac
tores (en %) (para filas y columnas) y la tabla de las contri—
buciones relativas de los factores a la inercia de cada elemen
to, pueden ser solicitadas a los autores dirigiéndose al Depéz

tamento de Psicologia General de la Universidad de Valencia.
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